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Dagsorden
1. Godkendelse af dagsorden og referat

2. Spansk studieordning – udkast v/Kirsten Jæger
3. Evaluering foråret 2012
4. Drøftelse af minimumsgrænser for skriftlige afleveringer mhp at undgå strategisk brug af eksamensreglerne
5. Akkrediteringsrapporten i høring, orientering ved Kirsten Jæger
6. Dato for næste møde

7. Eventuelt


Ad 1 
Dagsorden og referat blev godkendt.
Ad 2

Udkast til ny studieordning for SIS spansk blev udleveret og gennemgået. Spansk-studieordningen er bygget op med inspiration fra den nye SIS engelsk studieordning, som bl.a. bygger på det princip, at alle kurser evalueres selvstændigt. 

Væsentlige ændringer ifht. 2009 SO er i øvrigt:

a. Prøverne i oversættelse og version er gjort til valgfagsmoduler, sådan at en ”almindelige” SIS-spansk studerende kan fravælge dem. Studerende, som satser på en sprogligt orienteret kandidatuddannelse, bør tilvælge dem.

b. Der indføres en særskilt eksternt evalueret prøve i mundtlig sprogfærdighed som standard med BA projektet.
c. Øvrige sprogfærdighedsmoduler er kommunikationsorienterede og kræver tilstedeværelse.
d. Særskilt arrangement vedr. 4. semester som tilskynder studerende eksplicit til at rejse ud. Formuleringerne i udkastet tillader, at de studerende, som måtte blive på AAU, følger undervisning på SIS engelsk samt består to eksternt evaluerede sprogeksamener (hvilket imødekommer akkrediteringspanelets kritik om at udlandsopholdet er nødvendigt for at opnå god sprogfærdighed). 20 ECTS kulturel og 10 ECTS sprog.
e. To nye sprogfærdighedsprøver på 4. semester, som nok nærmest aldrig kommer i brug.
f. Gruppeprøven er skrevet ind.
g. Der lægges op til at arbejde med minimumskrav til sidetal.
h. Anderledes formuleringer, specielt vedr. kulturdimensionen (mere vægt på globale kulturfænomener og trans-nationalitet).

i. Sprogsemestret (1. og 2. sem) – introduktion til sociolingvistik og diskursteori.
j. 5. semester er opbygget som et international relationers semester.
k. Bachelorprojektet vælges frit blandt uddannelsens dimensioner.
Alle kurser har ECTS/eksamen bundet op på sig. 

Udkastet fik følgende kommentarer med på vejen - Kommentarerne vil blive indarbejdet i udkastet:
SFC var positiv, men dog skeptisk over for regionale studier, som er mere problem orienteret.
SFC stillede spørgsmål tegn ved om opgaver på mellem 6-8 sider er for korte og foreslog 8-10 sider.

Projektmodulet på 2. sem kun 5 ECTS? For lidt ECTS? Evt indføre yderligere et mindre projekt på 5 ECTS?
Mange eksaminer på 2.sem - skal bemærkes at 2 af dem kan bestås ved tilstedeværelse.  
Princippet med beståede eksamener (feks. tilstedeværelse) inden projekteksamen blev drøftet.
3.sem/4.sem: Grammatik og spansk sprog og kommunikation er med ekstern censur.  

4. sem: Studerende, der måtte blive hjemme, vil selvfølgelig kunne tage eksamenerne i SIS ’s regi.
Alternativ vil en mulighed være at tage sprogkursus på Folkeuniversitet, for at sikre de studerende får nok sprogundervisning.
5. sem: 2 eksternt evaluerede – herved opfyldes kravene for eksternt evaluering =1/3)

6. sem: BA-projektet 15 ECTS som aflægges sammen med Mundtlig kommunikation 5 ECTS, plus kursus i Transnationale processer.
KJ laver flg. ændringer som blev besluttet af studienævnet:
· 2.sem: Projektet på kun 5 ECTS inkluderes af en af de andre prøver(projektkurser) så det svarer til 10 ECTS.

· 5.sem: Ændre valgfag så ingen skal eksternt evalueres.

· 6.sem: Mundtlig kommunikation – tilføje tiltag i forbindelse med omprøve.

Ad 3
Engelsk: 
Der er et fald i antallet af studerende, som evaluerer. 

2. semester evalueres positivt, og der er tilsyneladende ikke problemer med at forstå semestrets sammenhæng til uddannelsen. 

4. semester har præget af uregelmæssigheder, hvilket har givet anledning til nogen usikkerhed. 

På 6. semester har nogle studerende haft svært ved at sammenhæng mellem kurserne og de projektemner, de interesserede sig for.
De studerende er positive over for diskurskurserne.

6% ( ud af 26%) synes at sprogniveauet er for højt.


Spansk: 
Tilfredshed med kurser og projektvejledning præger evalueringerne. Men også her evaluerer meget få – ud af de i forvejen få studerende, som kunne deltage.

Kommentarer til rapporterne:
Det er et problem, at semesterevalueringer ikke skelner mellem de enkelte semestre inden for samme uddannelse.

Studerende generelt mere negative ved semesterevalueringerne end kursusevalueringerne. Især tydeligt på 4. semester.

Oscar: På tide at evaluere evalueringssystemet / svært at finde årsagen til fald i respondenter.
Evalueringerne blev godkendt.

Ad 4
Studienævnet oplever et stigende problem med studerende, som anvender eksamensreglerne strategisk ved at aflevere en blank side, som så dumper og dermed giver ret til et nyt eksamensforsøg i samme termin. 
Proceduren virker hermed som en måde at skaffe sig udsættelse på, hvilket ikke er intentionen bag reglen om, at man har ret til at gå op i samme eksamenstermin, hvis man har deltaget i en eksamen, men dumpet. Vi diskuterede, om det at indføre minimumsgrænser for sidetallet for skriftlige arbejder, kan stoppe problemet.
Der kom forslag frem om man kunne give underviseren en slags fuldmagt til ikke at acceptere/bedømme den form for ”afleveringer”.
Som det ser ud nu, mener man ikke vi kan gøre noget ved det, dvs vi har ikke hjemmel til at afvise.

Ad 5
14. december modtog vi Akkrediteringsrapporterne til høring. Som ventet blev der ifht. SIS engelsk rejst den kritik, at der gøres for lidt for at sikre de studerendes sprogniveau, specifikt det mundtlige niveau. Kritikken tages til efterretning og der indføres en prøve i mundtlig sprogfærdighed på 2. semester i forbindelse med diskursprojektet. Forventes først fra 2014. 

For begge uddannelser blev det kritiseret, at der vides for lidt om årsagerne til frafaldet. Denne kritik blev tilbagevist med henvisning til de forskellige undersøgelser vi har haft iværksat.
Det blev også kritiseret, at vi ved for lidt om, hvor studerende går hen efter bachelor, når de ikke fortsætter på en AAU kandidatuddannelse. Denne kritik har vi også til dels afvist, bl.a. med henvisning til at oplysningerne i akkrediteringsperioden ikke har været mulige at tilvejebringe, men at de bliver tilgængelige når kandidatuddannelser søges via KOT (fra næste år). 
Spørgsmålet er hvordan kan vi bevise at vi forsøger at følge op på vores alumner? Processen gøres sværere pga at SIS kun har BA-uddannelse.


En lidt overraskende kritik i rapporten var at studieordningen ikke sikrer, at man bliver dygtig nok sprogfærdighedsmæssigt inden for spansk, medmindre man gennemfører et udlandsophold. Kritikken blev afvist med henvisning til de forskellige initiativer uddannelsen har taget for at styrke sprogfærdighed på spansk.

Ad 6

Mandag 25. februar kl. 12.30-15.00 i Kabaen.
Ad 7

Studenterstudievejlederne spurgte om muligheden for at ansætte studentermedhjælpere ifm Åben Hus, hvilket blev bevilget.
Flere eksaminatorer/vejledere på 1. semester var overrasket over særskilt eksamen/protokol for PBL ifm projekteksamen.

Det kan skyldes at flere af vejlederne primært underviser på Master programmer og derfor ikke kender til PBL.
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